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RG 4318-1/2022

Tribunale di Lecce

Il giudice del lavoro, dott.ssa Francesca Costa,

letta l· istanza di correzione dell· errore materiale

contenuto nella sentenza n 3496/2023 del 22.11.2023 emessa

da questo giudice, avanzata dall· avv Celentano Francesco;

rilevato che l· avv Celentano chiede la correzione di

errore materiale della sentenza n 3496/2023 nella parte in

cui non tiene conto, con riferimento alla liquidazione delle

spese legali, della maggiorazione del 30 % prevista ai sensi

dell· art 4 co 1 bis dm 55 del 10.30.2014 e delle somme

pagate a titolo di CU;

rilevato, quanto alla richiesta di liquidazione delle

spese legali con la maggiorazione di cui all· art 4 co 1 bis

DM 55/2014, che la diversa determinazione dei compensi
professionali implica non già una mera rettifica di dati

formali sulla base della divergenza tra il contenuto

concettuale della decisione e la sua rappresentazione

grafica bensì una diversa e discrezionale determinazione

delle competenze del difensore atteso che l· aumento di cui

all· art 4 co 1 bis dm 55/2014 implica una valutazione

discrezionale del giudice in relazione alla effettiva

utilità del collegamento ipertestuale (v Cass civ sez II
23.12.2022 n 37692);

che altresì secondo l· orientamento della Suprema Corte

Cassazione civile, sez. VI, 23/09/2015, n. 18828

·Il contributo unificato atti giudiziari costituisce

un'obbligazione ex lege gravante sulla parte soccombente per

effetto della condanna alle spese, sicché, anche in caso di

mancata menzione da parte del giudice, la relativa

statuizione include, implicitamente, l'imposizione della

restituzione alla parte vittoriosa di quanto versato, senza

che si renda necessaria alcuna correzione,
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per errore materiale, del provvedimento giudiziale e

restando il pagamento verificabile, anche in sede esecutiva,

con la corrispondente ricevuta·.

considerato pertanto che l· istanza di correzione non è

meritevole di accoglimento;

visti gli artt 287 e ss c.p.c.

PQM

Rigetta l· istanza.

Si comunichi.

Lecce, 24.2.2024 Il giudice del lavoro

Dott.ssa Francesca Costa
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